| ) Consultores
* f Legales
Asociados

ABOGADOS

CAUSA N°:1291/2022 - CARATULADA: “ARNALDO EUCLIDES
GIUZZIO BENITEZ S/ COHECHO PASIVO AGRAVADO”

OBJETO: FORMULAR RECUSACION CON CAUSA CONTRA JUEZ
PENAL DE GARANTIAS.

SENOR JUEZ PENAL DE GARANTIAS

ARNALDO EUCLIDES GIUZZIO BENITEZ, con C.I. N°1.099.091,
Abogado, en el marco de la causa penal supra sefialada, por mis propios
derechos, constituyendo domicilio procesal en la Avda. Mariscal Lopez
N°1187 esq. General Melgarejo - Oficina Consultores Legales Asociados,
me presento ante V.S. Y respetuosamente digo:

A través del presente escrito, de conformidad a las disposiciones
establecidas en el Art. 50 inc. 13 del Cédigo Procesal Penal, vengo a
formular recusacién con causa contra el Juez Penal de Garantias
Especializado en Delitos Economicos del Segundo Turno, Abg. José
Agustin Delmas, por los motivos qué paso a exponer:

En el marco de la causa supra sefialada, el hoy recusado, ha dictado
la providencia de fecha 26 de septiembre de 2022, como consecuencia
de criticas realizadas por mi representante convencional a lo resuelto
incorrectamente por este mediante el A.l. N°449 de fecha 23 de
septiembre de 2022, providencia en la cual expresé6: “Atendiendo a las
MANIFESTACIONES Y AMENAZAS vertidas por el Abg. GUILLERMO
DUARTE CACAVELOS con Mat. de la C.S.J. N°13.314 en el medio de
comunicacién digital “EL OBSERVADOR”. ADVIERTALE al citado DEL
DEBIDO COMPORTAMIENTO Y RESPETO A LA INVESTIDURA
JUDICIAL, CASO CONTRARIO SE APLICARAN LAS SANCIONES
DISCIPLINARIAS ESTABLECIDAS EN NUESTRO ORDENAMIENTO
JURIDICO...”. -

De lo expresado por el Abg. José Agustin Delmas, surge claramente
que el mismo se ha sentido agraviado u ofendido por las expresiones
vertidas de mi representante a través de la prensa, por consiguiente, este
debié inhibirse e iniciar un accién penal privada contra el mismo, por
haber aparentemente “menoscabado” su honor y la reputaciéon, y no
colocarse en el rol ~victima desde su funcién como juzgador y
pretender coartar log derechos y garantias que otorga la C.N., mediante
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este tipo de resoluciones en contramedida motivadas en sentimientos de
“agravio”, “ofensa”, “capricho” o el motivo que fuere menos el legal.-

Ademas, las declaciones se han dado un ambito extra judicial, es
decir la misma no fue realizada en el marco de un acto jurisdiccional,
con inconductas, exabruptos o dicterios, sin embargo, este se ha
extralimitado y advertido erréneamente al profesional que ejerce mi
defensa técnica, haciendo uso abusivo del poder, a pesar de que lo
expresado por mi representante se encuentra amparado por lo dispuesto
en el art. 256 del C.N., que reza: “...La critica a los fallos es
libre.”(Sic), asimismo, en su art. 26 que refiere: “Se garantizan la libre
expresion..., asi como la difusién del pensamiento y de la opinidn,
sin censura alguna...; en consecuencia, no se dictara ninguna ley que
las imposibilite o las restrinja. No habra delitos de prensa, sino delitos
comunes cometidos por medio de la prensa...” (Sic)

Sumado a esto, el Juez Penal de Garantias mediante la
providencia de fecha 26 de septiembre de 2022, me ha convocado BAJO
APERCIMIENTO para el dia 04 de octubre de 2022, a los efectos de
sustanciar la audiencia de imposicion de medidas, sin motivo alguno, en
razén a que conforme a las constancias obrantes en autos, siempre he
comparecido a todas las citaciones que he recibido, en ningun caso me
he dejado de asistir bajo ningtin motivo. -

En consecuencia, en este contexto conforme a lo dispuesto en el
art. 50 inc. 13, del C.P.P., ante la falta de imparcialidad y un criterio
objetivo, velando por la correcta aplicacién de la ley, el Juez Penal de
Garantias José Agustin Delmas, debe ser apartado de entender la
presente causa, pues a demostrado tener una animadversién hacia mi
parte. -

Por lo tanto, el TRIBUNAL DE APELACIONES, tiene el deber de
cambiar a un Juez, cuando nota que el criterio de objetividad e
imparcialidad se ven empafiados y altamente cuestionados por
sentimientos de enojo o rabia, pues esto afecta el correcto desempefio
de la labor que le fueron atribuidad. -




POR TANTO:

1) TENER por presentada la RECUSACION planteada contra el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Economicos del
Segundo Turno, Abg. José Agustin Delmas en la presente causa. -

2) TRAER a la vista el expediente judicial identificado como
CAUSA N°:1291/2022 - CARATULADA: “ARNALDO EUCLIDES
GIUZZIO BENITEZ S/ COHECHO PASIVO AGRAVADO’. -

3) HECER LUGAR a la recusacion planteada y designar un a Juez
Objetivo para la investig aci 19 presente causa. -

SERA JUSTICIA. -

ARNALDO LIDES GIUZZIO BENITEZ



